ZAPISNIK

Redni broj i
naziv 2. sjednica Gradskog vije¢a Grada Iloka
sastanka
Mjesto
odrZavanja Gradska knjiznica i ¢itaonica Ilok
sastanka
Datum 17. rujna 2021.g.
odrzavanja
sastanka Pocetak 20,00
Ljiljana Kolarec, Filip Petrik, Jugoslav Savi¢, Ivica Torma, Renata Banozi¢, Laura
Prisutni Suéurovi¢, Ivan Vrlji¢, Filip Gajdasi¢, Vilim Culjak, Zeljko Prskalo, Darko Purica i
Pero Cori¢.
Sudionici Opravdano
odsutni Anka Lomjansky Perkovié¢
Neopravda
no odsutni
Ostali oy ., . . .
. . Ljiljana Nenadovi¢, Zeljka Peri¢, Mladen Markesi¢,Hrvojka OZani¢, Marina
prisutni Budimir, Purdica Tilovié¢, Ivana Arambasic,, Marija Tomasi¢ i Natasa Maduna.
Prisutno
Utvrdivanje 12 od
kvoruma ukupno 13
¢lanova
e Usvajanje izvatka iz zapisnika sa 1. sjednice Gradskog vije¢a Grada
Iloka
o Aktualni sat - pitanja za gradonacelnicu
e Usvajanje dnevnog reda
DNEVNI RED:
PredloZeni 1. Prijedlog za donoSenje Odluke o usvajanju Strategije razvoja turizma
Dnevni red

Grada lloka za razdoblje 2019. — 2025.

lzvjestitelj: Mladen Markesic.
Predlagatelj: Gradonacelnica Grada lloka Marina Budimir, dr. med.

2. Prijedlog za donosenje Odluke o suglasnosti za provedbu ulaganja na
podruc¢ju Grada Iloka unutar mjere 07 “Temeljne usluge i obnova sela u
ruralnim podru¢jima” iz Programa ruralnog razvoja Republike Hrvatske
za razdoblje 2014-2020

Izvjestitelj: Mladen Markesic.
Predlagatelj: Gradonacelnica Grada lloka Marina Budimir, dr. med.




3. Izvjesc¢e o obavljanju poslova iz djelokruga gradonacelnice za razdoblje
od 1. sije¢nja do 30. lipnja 2021. godine

Izvjestitelj: Gradonacelnica Grada lloka Marina Budimir, dr. med.

Predlagatelj: Gradonacelnica Grada lloka Marina Budimir, dr. med.

4. Prijedlog za donosenje Pro¢iéenog teksta Statuta Grada Iloka
Izvjestitelj: Zeljko Prskalo - Odbora za statut i poslovnik

Predlagatelj: Odbora za statut i poslovnik

5. Prijedlog za dono3enje Pro¢idéenog teksta Poslovnika Gradskog vijeca
Grada lloka
Izvjestitelj: Zeljko Prskalo - Odbora za statut i poslovnik

Predlagatelj: Odbora za statut i poslovnik

6. Prijedlog za donosenje Odluke o izmjeni Odluke o naknadi za rad
vijeénika te radnih tijela Gradskog vijeca
Izvjestitelj: Tatjana Faletar

Predlagatelj: Gradonacelnica Grada lloka Marina Budimir, dr. med.

7. Prijedlog za donosenje Odluke o izboru najpovoljnije ponude za zakup
poljoprivrednog zemljista u vlasnisStvu Republike Hrvatske na podrucju
Grada lloka

Izvjestitelj: Ivana Arambasi¢

Predlagatelj: Gradonacelnica Grada lloka Marina Budimir, dr. med.

8. Prijedlog za donosenje Rjesenja o imenovanju Povjerenstva za dodjelu
javnih priznanja Grada lloka
Izvjestitelj: Darko Purica — Odbor za izbor i imenovanja

Predlagatelj: Odbor za izbor i imenovanja

9. Prijedlog za donosenje Odluke o III. izmjenama i dopunama Proracuna
Grada lloka za 2021. godinu
Izvjestitelj: Purdica Tilovi¢
Predlagatelj: Gradonacelnica Grada Iloka Marina Budimir, dr. med.

10. Prijedlog za donoSenje Odluke o izmjenama Odluke o
ustrojstvu i djelokrugu Jedinstvenog upravnog odjela Grada lloka
lzvjestitelj: Tatjana Faletar

Predlagatelj: Gradonacelnica Grada Iloka Marina Budimir, dr. med.
11. Razno

F. Petrik — PredlaZe da se 4. i 5. to¢ka stave na prva dva mjesta Dnevnog reda zbog
toga da se procisceni tekstovi Statuta i Pravilnika mogu koristiti za potrebe ove
sjednice.

Dopune/iz | R, Banozi¢ — Daje prijedlog na glasovanje.
mjene
Prijedlog za izmjene redoslijeda dnevnog reda se ne usvaja jer je 5 glasova ZAi 7
PROTIV.




Usvojeni

Predlozeni dnevni red se usvaja s 8 glasova ZA, 2 glasa PROTIV i 2 glasa
SUZDRZANA.

Tocke
dnevnog reda

J. Savi¢ — Postavlja primjedbu da nije dostavljen zapisnik sa prosle
e-sjednice. Kroz raspravu obrazlaze da Zeli znati kako je glasovano
na toj sjednici. R. Banozi¢ — Obrazlaze da ne moze znati kako je
glasovano jer nije bila na toj sjednici niti je odgovarala na obrazac. F.
Petrik — Postavlja primjedbu da mu nije odgovoreno jeli zamjenik

Usvajanje : - o

zapisnika s odgovorio na e-sjednicu. T. Faletar — Odgovara da ¢e dostaviti na
prethodnog iducoj sjednici, ali sjednica nije odrzana zbog kvoruma. Nakon krace
sastanka rasprave zakljuCuje se da ¢e se na iducoj sjednici dostaviti Zapisnik s

rezultatima glasovanja na e-sjednici. (Rasprava se u cijelosti moze

¢uti na audio zapisu.)

Zapisnik se sa primjedbom jednoglasno usvaja s 12
glasova ZA.

Aktualni sat

LVrlji¢- ObrazlaZe da se pitanjem obraca u ime gradana koji postavljaju
pitanje u vezi dijela od kuée Benesi¢ do ,rovace” gdje se nalazi 10
stambenih jedinica od koji su samo 2 useljene, a ostale zapustene. Nadalje
obrazlaze da je to leglo $takora i divljaéi te gradani koji tamo zive mole da
se porusi $to je u gradskom vlasniStvu, a da se opomenu oni koji su u
privatnom vlasni§tvu. Tamo je obitelj Vranka, te moli Grad da se ti ljudi
zbrinu. Takoder da se zbrine i gda. Stajka Cuport koja je u rusevnoj zgradi s

kéerkom.

M. Budimir — Upozorili su ured za stambeno zbrinjavanje u vezi obitelji
Vranka te ih oni imaju u vidu zbrinuti. Dosta je teS$ko jer oni ne Zele
napustiti tu kuéu. Za drugu zgradu je napravljen elaborat za ruSenje i rusit
¢e se. Gospoda koja se navodi ne bi smjela biti u toj kuéi. Uvijek se gradani
mogu javiti u gradsku upravu.

P. Cori¢-Postavlja pitanje zasto politicke stranke jo§ nisu skinule svoje
plakate te se i dalje nagrduje grad smelem bez obzira §to je rok za
uklanjanje bio 8 dana. Napominje da je o tome govorio jo§ na prosloj
sjednici.

F. Petrik-Ispricava se Darku Durici $to mu je vikendom slao mailove rekao
mu je da on to ne odobrava, upuéuje ga na Cl.7 stavak 2 Poslovnika Grada
lloka.

Lj. Kolarec- Dobila je obrazloZenje u vezi postavljenog pitanja za poljske
puteve. Postavlja pitanje direktorici Kom- lloka dokle se doslo s istim
radovima te ju pohvaljuje na brzu reakciju postavljanja slavine i rjeSenja
problema s odvodom u Bapskoj.

Lj. Nenadovi¢- U tijeku je uredenje poljskih puteva, zavrSeno je u
Sarengradu. Sada se ureduje dio na podrugju lloka, a nakon toga ée se preéi
u Bapsku. Vremenski pretpostavlja da ¢e sve biti gotovo do polovice 10. mj.

7. Prskalo —

1. - Prosli puta nije dobio odgovor na pitanje u vezi otkaza ravnateljici




Mugzeja. Zasto se njeno imenovanje prije pola godine stavljalo na GV, a

sada za otkaz ne. Sto se promijenilo?

2.-Drugi dan ,,Iloc¢ke berbe”, promijenila se tradicija te je centralna proslava
bila u petak bila centralna proslava, a u subotu koncert Thompsona uz
naplatu ulaznica. Smatra da se gradanima uskratio jedan dan proslave.
Zanima koliko je to kostalo Grad, koliko je prodano ulaznica i koliko ih je
podijeljeno besplatno i po kojim kriterijima.?

3.- Jesu li stavljeni elektricni automobili u funkciju i na koji na¢in?
F. Petrik — Temeljem Cl. 44 st.2 vijeénik moZe postaviti najvise dva pitanja.
R. Banozié — ObrazlaZe da je Z. Prskalo postavio treée pitanje u ime kluba.
M. Budimir- Odgovara da je ona ovlastena za razrjeSenje ravnateljice Muzeja.
Drugo pitanje joj nije jasno jer je tu bilo nekoliko pitanja. Trazi preciziranje.
Nakon krace rasprave zakljuceno je da se ne postavljaju potpitanja ve¢ samo
jedno pitanje.(Rasprava se u cijelosti moze ¢uti na audio zapisu.)
M. Budimir — Odgovara da je koncert kostao 100.000 kn.
El. automobili ¢e uskoro biti stavljeni u funkciju.

Z. Prskalo postavlja primjedbe na sva tri odgovora te se sve moze preslusati sve
na audio zapisu na $to R. Banozi¢ zakljucuje da se moze staviti kao prijedlog za
jednu od slijedecih sjednica (da se el. automobilima sluze djelatnici koji putuju

jer se tako moze ustedjeti na putnim troskovima).

R. Banozi¢ — ObrazlaZze da je dobila obavijest da je bila inspekcija u Muzeju te

je v.d. ravnateljica Marina Cali¢ dala ostavku . Jeli to toéno i §to se dogada?
- Koliko je karata prodano za Thompsona , a koliko podijeljeno?

M. Budimir — U Muzeju je situacija komplicirana jer se vrSe pritisci na v.d.
ravnateljicu s viSe strana i u postupku je rjeSavanja.

- Mi s prodajom karata nemamo niSta i nemamo saznanja koliko je karata

prodano. Grad je dobio 100 karata na raspolaganje.

1.tocka

Prijedlog za donosenje Odluke o usvajanju Strategije razvoja turizma Grada

Dani Iloka za razdoblje 2019. — 2025.
materijal Izvjestitelj: Mladen Markesic.
Uvod
Pismeno Ob_razloienje 1 Prijedlog za don_oﬁenje Odluke o usvajanju Strategije razvoja
turizma Grada lloka za razdoblje 2019. — 2025.
Odluke Odluka o usvajanju Strategije razvoja turizma Grada lloka za razdoblje 2019. — 2025. se

jednoglasno usvaja s 12 glasova ZA.

Usmeno

M. Markesi¢ — ObrazlaZe da su Grad Ilok i gradski vijeénici 2017.9. izglasali da
se pokrene izrada Strategije razvoja turizma Grada lloka te je prijavljen na
natjecaj 2017.g., a drugi natje¢aj za podmjeru 7.1.1. sastavljen je za aZzuriranje
planova JLS-a. Taj projekt je tada nazvan Strategija razvoja turizma Grada lloka




2019-2025.g. (Cijelo obrazloZenje moguce je preslusati na audio zapisu od samog
poCetka prijave na natjeCaj, odobrenja, postupka nabave prema pravilniku
Ministarstva poljoprivrede do odabira tvrtke Adria bonus, savjetovanja , odgode
izrade strategije zbog pandemije, o tome kako je projekt jo$ u tijeku i da je sada
potrebna suglasnost GV-a zbog isplate sredstava za njenu izradu, te da nije siguran
da ¢e se dobiti jos jedna odgoda zbog nejasnoca kako bi tvrtka dosla na iduce
vijeCe prezentirati strategiju, objasnjenja da su bile javne rasprave te da je rok
28.9.2021. itd.) Nakon duZe rasprave i stanke od 10 minuta R. Banozi¢ moli da se
u buduée takvi materijali na vrijeme dostave vijeénicima i da se vijecnici ne
dovode pred svrsen ¢in.

Rasprava

Potpuna rasprava se moze preslusati na audio zapisu.

2.tocka

Uvod

Dani
materijal

Prijedlog za donoSenje Odluke o suglasnosti za provedbu ulaganja na
podrucju Grada Iloka unutar mjere 07 “Temeljne usluge i obnova sela u
ruralnim podruéjima” iz Programa ruralnog razvoja Republike Hrvatske
za razdoblje 2014-2020

Izvjestitelj: Mladen Markesic.
Predlagatelj: Gradonacelnica Grada lloka Marina Budimir, dr.med.

Pismeno

Prijedlog za donoSenje Odluke o suglasnosti za provedbu ulaganja na
podrucju Grada lloka unutar mjere 07 “Temeljne usluge i obnova sela u
ruralnim podruéjima” iz Programa ruralnog razvoja Republike Hrvatske
za razdoblje 2014-2020, obrazloZenje

Odluke

Odluka o suglasnosti za provedbu ulaganja na podru¢ju Grada Iloka unutar mjere 07
“Temeljne usluge i obnova sela u ruralnim podrué¢jima” iz Programa ruralnog razvoja
Republike Hrvatske za razdoblje 2014-2020 se ne usvaja s 5 glasova ZA i 7 glasova
PROTIV.

Usmeno

M. Markesi¢-U navedenoj mjeri je podmjerom 7.4. gdje je moguce prijaviti
projekt za navedenu infrastrukturu. Rok za prijavu na natjecaj je 30.9.2021. Po
natjecaju za JLS se mogu prijaviti projekti za mjesta koja imaju manje od 5.000
stanovnika Sto vrijedi za sva naselja osim samog Iloka. Gradonacelnica je
predlozila da se prijavi projekt pod nazivom lzgradnja sportske dvorane u
Sarengradu. Maksimalno se po jednoj JLS mogu prijaviti 2 projekta iz 2 sektora,
preduvijet je suglasnost GV-a. Na pitanje J.Savi¢a , M. Markesi¢ odgovara da je za
tu mjeru za cijelu RH odreden iznos od 50.000.000 kn , a za na§ projekt je
prihvatljivo 1.000.000 €. F. Petrik-Pohvaljuje projekt. Vrlji¢ — Jeli predvidena
gradevina urbanistickim planom. M. Budimir — Odgovara da jeste kod
nogometnog igraliSta jer je odredeno za sportsko rekreacijske potrebe. Vrlji¢c — Je
za dvoranu, ali da bude uz osnovnu $kolu kako bi se daljnji troSkovi odrzavanja
mogli zatraziti od VSZ kao osnivaca §kole.. M. Budimir — OS je uz VSZ i ne
moZe se prijaviti na tu mjeru, moze samo JLS. OS nema prostora pogodnog u
Urbanistickom planu. Ima put koji ¢e se pripremiti i ocistiti te ¢e djeca za dvije
minute biti u dvorani. Z. Prskalo — Postavlja pitanje jeli projektna dokumentacija
ve¢ napravljena?  M.Markesi¢ — Projekt se mora predati na natjecaj,
dokumentacija je u izradi. Z. Prskala nadalje zanima jeli napravljena analiza
koliko bi osoba to Koristilo i kako bi se odrzavalo (nadalje se obrazlozenje moze
¢uti na audio zapisu). M.Markesi¢- Odgovara da analiza nije napravljena.
M.Budimir-Analiza nije radena ali je odredeno projektom grijanje dizalicom
topline §to su obnovljivi izvori energije. P. Cori¢-- Ne vidi da rasprava ide u




dobrom smjeru. Poziva da se dode i vidi o ¢emu se radi. Postavlja primjedbu da se
svojevremeno radila kanalizacija za Mohovo koja je bila preskupa i neisplativa pa
je glasao za to jer je islo u korist stanovnika. (Cijelu raspravu, replike, primjedbe i
dr. mozete preslusati s audio zapisa.) Nakon duge rasprave, primjedbi i
obrazlozenja R. Banozi¢ predlaze glasovanje.

Rasprava Potpuna rasprava se moze preslusati na audio zapisu.
Izvjesée o obavljanju poslova iz djelokruga gradonacelnice za razdoblje
) od 1. sijecnja do 30. lipnja 2021. godine
Dani Izvjestitelj: Gradonacelnica Grada Illoka Marina Budimir, dr. med.
materijal Predlagatelj: Gradonacelnica Grada lloka Marina Budimir, dr.
med.
Uvod
) U materijalima nije dostavljeno pismeno izvjes¢e gradonacelnice nego je
Pismeno podijeljeno na samoj sjednici GV-a.
3.tocka
Odluke L . L
Izvjesée primljeno na znanje od strane vijecnika.
R. Banozi¢ — Obrazlaze da nije bilo pisanog materijala te daje rijec
gradonadelnici da izlozi navedenu tocku. M. Budimir — Cita radni materijal
Usmeno Izvjesc¢a o radu od 1. sije¢nja do 30. lipnja 2021.
(Cijelo izlaganje se moze preslusati s audio zapisa).
Rasprava Nema.
Prijedlog za donosenje Procis¢enog teksta Statuta Grada Iloka
Dani Izvjestitelj: Zeljko Prskalo - Odbora za statut i poslovnik
materijal Predlagatelj: Odbora za statut i poslovnik
Uvod
. . Prijedlog Procis¢enog teksta Statuta Grada Iloka, obrazlozZenje
4.tocka Pismeno
Odluke i .
Procisceni tekst Statuta Grada Iloka se usvaja jednoglasno s 12 glasova ZA.
Usmeno 7. Prskalo — Obrazlaze da se Odbor za Statut i Poslovnik sastao 6.9.2021., te je
utvrdio da su sve izmjene unijete.
Rasprava
Prijedlog za donosenje Procis¢enog teksta Poslovnika Gradskog vijeca
Dani Grada lloka
materijal Lzvjestitelj: Zeljko Prskalo - Odbora za statut i poslovnik
5.tocka Predlagatelj: Odbora za statut i poslovnik
Uvod

Pismeno

Prijedlog Procis¢enog teksta Poslovnika Gradskog vijeca Grada Iloka




Odluke

Prociscenog teksta Poslovnika Gradskog vijeca Grada Iloka jednoglasno se usvaja s 12 glasova
ZA.

7. Prskalo — Obrazlaze da se Odbor za Statut i Poslovnik sastao 6.9.2021., te je

Usmeno . - "
utvrdio da su sve izmjene unijete.

Rasprava

F. Petrik — Predlaze da se u ¢lanku 55. doda jos da je obavezna dostava materijala za GV Savjetu
mladih Grada lloka. Napominje da su dosad uvijek dobili materijal, ali bi to trebalo dodati i
ovdje. Z. Prskalo — Obrazlaze da su to nove izmjene i dopune. R. BaniZi¢ — ObrazlaZe da se to
stavi na jednu od slijede¢ih sjednica. F. Petrik — Obrazlaze da se to moze staviti kada bude jo$
nekih izmjena i dopuna tako da se ne radi dopuna samo za taj jedan prijedlog.

6.toc¢ka

Razlicito

Prijedlog za donosenje Odluke o izmjeni Odluke o naknadi za rad
Dani vijeénika te radnih tijela Gradskog vijeca
materijal Izvjestitelj: Tatjana Faletar

Predlagatelj: Gradonacelnica Grada lloka Marina Budimir, dr. med.

Obrazlozenje i Prijedlog za donosenje Odluke o izmjeni Odluke o naknadi za rad
Pismeno vijeénika te radnih tijela Gradskog vijeca

Odluke

R. Banozi¢ — Predlaze da se o tome raspravlja na iducoj sjednici do kada ¢e se napraviti izracun
na godisnjoj razini i da se podnese pismeni amandman.

Prijedlog se usvaja sa 10 glasova ZA i 2 glasa PROTIV.

T. Faletar Radi se s uskladivanjem sa Zakonom $§to je obrazlozeno u materijalima.
Usmeno Izmjena Zakona o JLS u kojoj je odredena visina naknade. Na ovaj na¢in naknada
bi iznosila 1.000,00 kn za predsjednika/cu GV-a, ali pocevsi od 01.01.2022.g.

Rasprava

F. Petrik — Zasto u C1.3. pise da se primjenjuje od 1.1.2022. kada je Zakon donijet 1.4.2021.9.?
Zasto se ne poéne odmah s primjenom? T. Faletar — To je godi$nji iznos limitiran , sada nece biti
12 mjeseci. Cita dio objasnjenja obrazloZenja, te dalje ¢ita da predsjednik GV-a treba dobiti iznos
50% uvecan, a potpredsjednik 30% od iznosa naknade vije¢nika

7. Prskalo — Nije mu jasno jer pise u dosadadnjoj Odluci da vije¢nik prima naknadu od 0 kn, dok
je za predsjednika GV-a iznos od 1.100,00 kn. To bi i za njega bilo 0 kn, jer 50% od O je 0. To je
mimo Statuta. Sad ponovno trebamo donijeti istu Odluku §to je mimo Zakona i Statzta. Za odbore
se dobije po 150,00 kn (nabraja sve odbore). Imali smo odbor i trajao je 15 min....za 15 min se
dobije naknada, a za rad vije¢nika ne. Nadalje postavlja pitanje hoce li dosadasnji predsjednici

vijeca vratiti novac koji su dobili jer nisu imali pravo na to.

T. Faletar — Pravo na naknadu je pravo sukladno proracunu, po Statutu imaju pravo. Odluka je ta
koja odreduje.

R. Banozi¢ — Zakljucuje da bi trebalo formulirati da vije¢nici nemaju naknadu, a predsjednik 50%
vise, a potpredsjednik 30%. Po njoj 50% od nicega je nista.

F. Petrik — Po njemu se ispreple¢u Odluka, Statut i Poslovnik i trebala bi se napraviti detaljnija
analiza, ali on ne vidi problem.

Nakon duze rasprave o Odborima i njihovim naknadama u koju se ukljucuju D. Purica, F. Petrik,
Ivana Arambasi¢, T. Faletar, Lj. Kolarec V.Culjak daje prijedlog da se vije¢nicima odredi naknada




od 600 kn, a da se ¢lanovima Odbora ukine naknada. Ukoliko neko od vijeénika ne Zeli novac
moze ga po svom nahodenju donirati u druge svrhe. I.Arambasi¢-Obrazlaze da su to Odbori
kojima je prestao mandat s imenovanjem novog saziva. Oni se osnivaju ako se ukaze potreba za
njima.

(Cijeli dio rasprave do stanke moguce je preslusati s audio zapisa).

Nakon pauze R. Banozi¢ konstatira da je V. Culjak predlozio 600 kn naknade za vijeénike, te da
se sukladno tomu izracuna iznos za naknadu predsjednika i potpredsjednika, te da se ¢lanovima
Odbora ukine naknade. Jedino nije razrijeSeno §to Ce biti sa sluZzbenicima Grada Iloka Kkoji su
ovdje nazo¢ni na sjednici GV-a van svog radnog vremena?

J.Savi¢ — Obrazlaze da je naknada za vijeénike u punom vec¢em ukupnom iznosu nego za odbore.
F. Petrik — Smatra da prijedlog V. Culjka bitno odstupa od predlozene Odluke te da to ne moze
biti predmet rasprave.

Na prijedlog Z. Prskala da se prvo mora izglasati hoée li se glasovati o prijedlogu V. Culjka kako
F.Petrik i kaze zbog bitnog odstupanja predlozenog, te ga zanima hoce li dosadasnji predsjednici
GV-a vratiti iznose koje su dobili ako ovo do sada nije bilo po pravilu. Misljenja je takoder da
osobe koje su u nekim radnim tijelima, a nisu vijeénici trebaju dobiti naknadu, npr. radna tijela

koja ¢e zaista raditi kao do sada npr. Povjerenstvo za zakup poljoprivrednog zemljista i slicno.

I. Arambasi¢ — Obrazlaze da se o ovome prijedlogu moze izglasavati. NaglaSava da svaka odluka
ide na provjeru zakonitosti i ustavnosti u VSZ.

Nakon stanke i ponovne rasprave |. Arambasi¢ obrazlaze da po Cl. 33 Poslovnika kaze ako se
ve¢ina vijeénika slaze, vijeénik moze podnijeti i usmeno amandman na sjednici, sve do

zakljugenja rasprave. Cl. 32 kaZe u pravilu pismeno, ali nije da mora.
R. Banozi¢ da je pitanje o tome da se podnosi usmeni amandman za ovu tocku.
Amandman se usvaja sa 7 glasova ZA i 5 glasova PROTIV.

V. Culjak — Ponavlja usmeni amandman koji glasi da se za &lanove odbora pri GV-u ukine
naknada, da se za osoblje koje radi ispred Grada ostavi naknada, vije¢nicima odrediti 600,00 kn i

da se u skladu sa Zakonom provede izra¢un za predsjednika i zamjenika GV-a.
F. Petrik-Ima li sredstava u prora¢unu. B. Tilovi¢ — Nije planirano.

I.Arambasi¢ — Zanima ju da li se i u rebalansu treba rijesiti taj predmet jer je u Prijedlogu naveden
datum od 1.1.2022.g. Tocka je stavljena prije rebalansa te bi bilo dobro da se ponovno pismeno
podnese ipak amandman sukladno C1.34 Poslovnika , te ¢e biti na slijedeéoj sjednici s izra¢unom.

M. Budimir-Prvo se moraju osigurati financijska sredstva tek se onda mogu donijeti odluke koje

imaju utjecaj na proracun.

R. Banozi¢ — Predlaze da se o tome raspravlja na iducoj sjednici s izracunom koliko je to na

godisnjoj razini i pismenim amandmanom.

Prijedlog se usvaja sa 10 glasova ZAi 2 glasa PROTIV.

Prijedlog za donosenje Odluke o izboru najpovoljnije ponude za zakup
) poljoprivrednog zemljiSta u vlasniStvu Republike Hrvatske na podrucju
Dani Grada lloka




7.tocka | Razliito materijal Izvjestitelj: Ivana Arambasié
Predlagatelj: Gradonacelnica Grada lloka Marina Budimir, dr. med.
Obrazlozenje i Prijedlog za donosenje Odluke o izboru najpovoljnije ponude za
Pismeno zakup poljoprivrednog zemljista u vlasnistvu Republike Hrvatske na podrucju
Grada lloka
1. Prihvacda li se usmeni amandman o prijedlogu da se prijedlog stavi na iducu sjednicu?
Amandman se usvaja sa 7 glasova ZA i, 4 glasa SUZDRZANA i 1 glas protiv.
Odluke
2. Prihvaca li se da se na iducoj sjenici dostavi tabelarni prikaz i zapisnici?
Prijedlog se prihvacéa sa 7 glasova ZA i 4 glasa PROTIV.
I. Arambasi¢- Obrazlaze prijedlog Povjerenstva . 25.3,2021. raspisan je natjeCaj
koji je trajao 30 dana zaklju¢no sa 26.4.2021.g. Javnom otvaranju ponuda je
nazocilo cijelo Povjerenstvo 10.05.2021.g. od 8,00 do 19,30 sati. Na sam natjecaj
Usmeno pristiglo je 76 ponuda. Za veliki broj Cestica su se preklapale ponude te je
Povjerenstvo sukladno zakonima i uvjetima natjeCaja odredilo pravo prvenstva.
Sukladno tome 6 ponuda nije zadovoljilo uvjet jer nisu bili duze upisani od 3
godine u Registar. Od toga 16 nije ostvarilo prvenstvo, te je 3 ponuditelja odbilo
prijedlog na k.¢. Cita dalje ObrazloZenje iz radnog materijala.
Nakon duze rasprave o tome da je Odluka nejasna i da vije¢nici ne vide tko se javio i tko je dobio
i tko nije zemlju, zasSto je tako, suprotnom misljenju da je sve bilo moguce vidjeti, pristiglim
7albama itd.u kojoj sudjeluju Z. Prskalo, 1. Vrlji¢, Lj. Kolarec, J. Savié, F. Petrik, R. Banozi¢, I.
Arambasi¢ i ostali, stavljaju se usmeni i amandmani na glasovanje koji glase:
1. Prihvacéa li se usmeni amandman o prijedlogu da se prijedlog stavi na iducu sjednicu?
Rasprava .
Amandman se usvaja sa 7 glasova ZA i, 4 glasa SUZDRZANA i 1 glas protiv.
2. Prihvaca li se da se na iducoj sjenici dostave tabelarni prikazi i zapisnici?
Prijedlog se prihvacéa sa 7 glasova ZA i 4 glasa PROTIV.
(Cijelu raspravu moguce je preslusati s audio zapisa).
Prijedlog za donoSenje RjeSenja o imenovanju Povjerenstva za dodjelu
Dani javnih priznanja Grada lloka
materijal Izvjestitelj: Darko Purica — Odbor za izbor i imenovanja
Predlagatelj: Odbor za izbor i imenovanja
8.tocka Obrazlozenje i Prijedlog za donoSenje Rjesenja o imenovanju Povjerenstva za
Pismeno dodjelu javnih priznanja Grada lloka
Odluke Prijedlog za donoSenje Rjesenja o imenovanju Povjerenstva za dodjelu javnih priznanja

Grada lloka usvaja se sa 7 glasova ZA, 3 glasa PROTIV i 2 glasa SUZDRZANA.,

Usmeno D. DBurica — Obrazlaze prijedlog Povjerenstva za dodjelu javnih priznanja Grada
Iloka. Cita prijedlog :




1 Ivan Vrlji¢ , predsjednik, 2. Renata Banozi¢-zamjenik, Darko Purica — ¢lan,
Dubravka Toms§ik-¢lan i Zlatko Zajac — ¢lan.

Rasprava

P. Cori¢ — Postavlja pitanje jesu li informirani da se protiv D. Tomsik vodi kazneni postupak?
Koliko je to spojivo?. R. Banozi¢ — Nema informacija. Lj.Kolarec. U pros§lom sazivu bilo je osoba
sa sela, zaSto ih sada nema? R. Banozi¢- Imate 2 ¢lana u Odboru za izbor i imenovanje koji su
mogli dostaviti vase prijedloge, ali nisu, G. Petrik nije mogao do¢i, a g. Torma nije imao
prijedloga. F. Petrik — Obrazlaze da postoji e-oglasna plo¢a suda. Nakon krace rasprave daje se
prijedlog na glasovanje.

9.to¢ka

Prijedlog za donoSenje Odluke o III. izmjenama i dopunama
Dani Prorac¢una Grada Iloka za 2021. godinu
materijal Izvjestitelj: Durdica Tilovi¢

Predlagatelj: Gradonacelnica Grada lloka Marina Budimir, dr. med.

Obrazlozenje i Prijedlog za donoSenje Odluke o III. izmjenama i dopunama
Pismeno Proracuna Grada lloka za 2021. godinu

Odluke

Prijedlog za donosenje Odluke o III. izmjenama i dopunama Proracuna Grada
lloka za 2021. godinu se ne usvaja s 5 glasova ZA i 7 glasova SUZDRZANIH.

b. Tilovi¢ — Temeljem ¢lanka 39. Zakona, Statuta i Pravilnika o proracunu ovo su
Usmeno 3. izmjene i dopune Proracuna. U pisanom obrazlozenju te u tabelarnom prikazu

sve je vidljivo §to se mijenja i zasto.

Rasprava

V. Culjak- Napominje da su na Odboru za prora¢un i financije dogovorili da se ¢lanovima odbora
hitno dostave pismeni odgovori na pitanja o arboristiCkom ispitivanju stabala i javnu rasvjetu.-
koji su troSkovi odrzavanja. Do same sjednice GV-a pismeni odgovori nisu dostavljeni.
b.Tilovi¢- Usmeno obrazlaze da je jedini veci trosak za javnu rasvjetu bio kod kriza 44.000 kn,
ostalo su sve bile stavke ba$ za odrzavanje. V. Culjak — Smanjenje proraduna na kapitalnim
pomocima temeljem prijenosa EU sredstava umanjeno je za 1.965.000, $to to nije realizirano?
.D.Tilovi¢ — Nece se realizirati Kurija Brnjakovi¢. M. Budimir — Sredstva od Ministarstva turizma
su zbog pandemije prebacena na gospodarstvo eventualno postoji moguénost da ih dobijemo na
godinu, takav odgovor smo dobili od drzavnog tajnika. Sada ve¢ znamo da ne moramo planirati 2.
fazu Kurije. To znadi da ¢e se Kurija obnavljati u 3 faze, prva je napravljena, a za drugu postoji
mogucnost slijedece godine zbog toga smo to sklonili iz proracuna. Dio kapitalnih ulaganja je za
Mugzej, za prozore. Ministarstvo kulture velika sredstva ulaze u Baniju i u obnovu cijelog
podruc¢ja oStecenog potresom, tako da su zbog toga smanjena sredstva za druga podrucja u
Hrvatskoj. V. Culjak- Rashodi poslovanja, intelektualne i osobne usluge 245.000 poveéanje?
b.Tilovi¢-Moli ponovno da se ne gleda u op¢i dio prora¢una nego u posebni. Najvise se to odnosi
na projekte, poveéanje za nadzor, objave natjeaja, procjeniteljske usluge i ostalo. V. Culjak —
Kapitalne pomo¢i unutar opéeg proracuna 326.000 kn? D. Tilovié- To su ukupne kapitalne usluge,
treba gledati u posebni dio. U objasnjenju pise koje se stavke mijenjaju. V. Culjak- Naknada
gradanima i kuéanstvima u novcu 115.000? B.Tilovi¢ — To je povecanje za 100.000 kn za
kupovinu prve nekretnine i povecanje od 15.000 za oSasne imovine. Umanjenje gradevinskim
objektima za 3.185.000 jeli to isto za Muzej? D.Tilovié - Da za Muzej. V. Culjak — Natjedaji ,
imate li koliko se odnosi na objave o poniStenim natje¢ajima? B. Tilovi¢ — To su elektronski
mediji, svaka objava i nema posebne evidencije za to.. T. Faletar — Bila su 2 poniStena. Za
zamjenu se ne $alje u Narodne novine. V. Culjak — Usluge vjestacenja za ulice u gradu? D. Tilovié




— To je bilo pitanje i na Odbora. To je vjeStaGenje za Dunavsku itd. I. Arambasi¢- To je za
Dunavsku ulicu i za pothvate koji bi se radili potrebna su vjestacenja. Veliki broj osoba ulazi n
k.¢. samog obuhvata ceste. Prema Zakonu o vrijednosti nekretnina mora se uzeti procjenitelj koji
¢e odrediti cijenu da se vidi hoce 1i i¢i U otkup ili ne. Ljudi su izrazili zelju da bi te dijelove
otkupili Prema Zakonu o vlasni§tvu moraju biti definirane i mede i sve ostalo. Svaki
procjeniteljski elaborat ide na odobrenje u Zupaniju. B. Tilovi¢ — Daje odgovor za javnu rasvjetu :
ugovor za odrzavanje sa tvrtkom Crnjac, to se ne odnosi na gradnju ve¢ samo na odrzavanje.
44.000 je povecéano u Bapskoj. V. Culjka zanima povecanje za 100.000 , da li se to odnosi na
samo odrzavanje Led rasvjete ili §to? D.Tilovi¢ — Planirali smo 100.00, potrosili smo do sada
130.000, do kraja godine ¢e nam jo§ nedostajati na toj stavci zato idemo na povecanje. To se
odnosi i za skidanje i stavljanje ukrasa, postavljanje ormari¢a i dr. V. Culjak — Arboristi¢ka
procjena stabala? M.Tomasi¢ — To je arboriticka procjena stabala s prijedlogom mjera u vezi
procjene odrzavanja drvoreda u ul. Dr..F.Tudmana, Dunavskoj, dijelu ul. Julija Benesi¢a i dijelu
parka. U elaboratu je izvrSena procjena stanja stabala i mjera koje treba poduzeti. (Obrazlaze sve
pojedinosti koje se mogu preslusati s audio zapisa.) F. Petrik- V. Culjak je povrijedio Cl.44
Poslovnika. Izrazava pohvalu gradonacelnici za izradu elaborata s M. Tomasi¢ jer kao $to znamo
ovaj rebalans je bio na sjednici 13.7.2021. i tada je isto bila ova procjena stabala i tada to nije
proslo na sjednici, a znamo da je poslije te sjednice bilo nevrijeme i dogodilo se puno Stete. | opet
¢e se rusiti stabla ako se ovo ne izglasa. Za vrijeme nedavne oluje je palo stablo na cestu..
Izrazava pohvale jer do sada nitko nije o tome vodio brigu. Drugi dio njegovog pitanja je vezan
uz Odbore. Naime, stalno se spominje kako Odbori nista ne rade, kako sastanci traju 15 min. i ne
treba naknada za to. Njegovo pitanje prema V. Culjku glasi, zasto to nije pitao na Odboru za
proracun i financije te pismeno prilozio sve §to je sada pitao? Sve se moglo rijesiti na Odboru i
dakle za to se dobiva naknada za odbore. V. Culjak — Odbor je imao sastanak i rezultat sastanka je
trebao biti zapisnik sa odgovorima na pitanja koja su postavljena kako bi se ista podjelila
vijeénicima. R. Banozi¢ — Obrazlaze da V. Culjak nije rekao da je Odbor bio 15 min. ve¢ Z.
Prskalo. Lj. Kolarec -Obrazlaze da je u pro§lom mandatu bila predsjednica Odbora za proracun i
financije i imala je ovlasti sama sazvati Odbor ako je to potrebno i rjeSavati sve oko svih pitanja.
R. Banozi¢ — Obrazlaze da je takav zakljucak i bio da ¢e D.Tilovi¢ pripremiti sve odgovore te da
¢e se nakon toga Odbor opet sastati i rijesiti sve, ali do sada nisu dobili pisane odgovore. F. Petrik
— U tom slucaju treba vidjeti gdje je nastao propust i paziti da se ubuduce ne dogodi isto. 1. Vrlji¢
— Predlaze amandman da se sredstva koja su predvidena za projekte, s obzirom da su smanjena da
se preusmjere na pomo¢ obiteljima za kupovinu kuce i stanova mladim obiteljima. Pohvaljuje
gradonacelnicu za naknade za novoroden¢ad. M. Budimir — Obrazlaze da je planirano onoliko
koliko se procijenilo da ¢e se utrositi i ve¢ je povecanno. Ako se stavi viSe, boji se da se sredstva
nece povuéi. R. Banozi¢ — S obzirom da su dvjema izmjenama plana proracuna iznos koji je
osiguran za izradu projektne dokumentacije bio 0 kn.... D.Tilovi¢ — Nije bio ovaj dio za EU
projekte , imali smo 60.000 kn. R. BanoZi¢ — Izlaze da je dakle 60.000 kn bilo osigurano po planu
proracuna i tako ostaje kroz dvije izmjene i dopune. P. Tilovi¢ — Odgovara da za povlacenje za
izradu projektne dokumentacije za EU projekte niSta nisu imali. R. Banozi¢ — Izlaze da se doslo
do 17.9.2021. gdje se sada treba usvojiti 800.000 kn za izradu projektne dokumentacije. Znaci na
kraju prosle godine se nije razmisljalo da ¢e se bilo Sto raditi, a uvijek idu neki natjecaji i ima ih
puno. Ako je dobro shvatila iz izlaganja M.MarkeSic¢a ako se ne usvoji plan i program izmjene i
dopune proracuna ostaje 0 kn za izradu projektne dokumentacije. Projektna dokumentacija za
$portsku dvoranu u Sarengradu je u izradi, to ée trebati platiti. Od ega ¢e se platiti ako ne bude
usvojen? D. Tilovi¢ — Sva gradnja i one intelektualne usluge su se planirale za projekte, ovo su
sada novi projekti koji tek trebaju i¢i. Zato nam treba to u proraunu. R. Banozi¢ — Postavlja
pitanje , ako se sada ovo ne izglasa iz Gega ée se platiti projekt Sarengradske dvorane. P. Tilovié —
Nema stavke, kaze da nije zakonito. Slijedi pauza. P. Tilovi¢ — Obrazlaze da nije nezakonito.
Donosi se rebalans zbog stavke za projekte, mi imamo manje na stavci za projekte jer ¢e biti vise




projekata da se mozemo aplicirati na EU fondove. Dakle nije nezakonito, trazi se povecanje te
stavke. Na njoj za sada imamo 60.000 kn. R. Banozi¢ — Inzistira da na stavci za EU projekte stoji
0. Nije joj jasno zasto na drugoj strani stoji 60.000, a treba 800.000. B. Tilovi¢ — Obrazlaze da to
nije bitno. Slijedi rasprava kojom D. Tilovi¢ objasnjava da je to nova pozicija. . Arambasi¢ —
Obrazlaze da je 0 na novoj poziciji za buduée nove planove ako se izglasa rebalans. M. Budimir -

Obrazlaze ostale projekte koji se tu nalaze. Imam dosta ulica u gradu za koje se treba napraviti
projekte sanacije. Jedna od njih je i Preradovi¢eva u kojoj se mora paziti zbog njene specifi¢nosti.
Za sve projekte koji se misle raditi moramo imati novca jer ¢emo planirati do kraja godine izradu
Sto vise projekata kako bi sve bilo pripremljeno. Takoder smo razgovarali sa zupanom da se rijesi
cesta sa ZUC-om od ulaska u Ilok pa do ul. .G. Kova¢iéa. Dugacka je i morat ée se sanirati u tri
faze. ZUC ¢e nam izaéi u susret, ali je najbolje ako imamo pripremljenu dokumentaciju. Do 2023.
imamo projekt sanacije zidina, nakon toga treba i¢i u projekt sanacije donjeg grada opcenito. Sada
je najbolji period da se ugovore i takvi projekti kako bi imali spremne projektne dokumentacije za
ubuduce. Za neke projektne treba i gradevinska dozvola. Ovih 800.000 mozda nece biti utroseno
do kraja godine, ali ¢emo probati §to vise ugovoriti. Z. Prskalo- Ako ne moZemo potrositi 800.000
do kraja godine, za$to nesto ne prebacimo na neku drugu stavku? M. Budimir-Projekti su skupi pa
¢emo vidjeti $to mozemo do kraja godine 1. Arambasi¢ — Planirali smo izradu projektne
dokumentacije gdje ¢e trebati gradevinska dozvola za izgradnju novog vatrogasnog doma jer je
ovaj neprikladan i nisu u svojem objektu. Prema informativnim ponudama sama projektna
dokumentacije je oko 200.000 kn zavisi koja je koja je ponuda. Nadalje objasnjava tijek javne
nabave i povezanosti troskova. Svi ti ugovori koji budu izradeni tijekom ove godine, moraju do
kraja ove godine biti i placeni. Kada dodu konac¢ni rezultati popisa stanovnisStva i Ilok ¢e se moci
prijavljivati na mjeru 7. M. Budimir — Imamo jo$ jedan projekt za vrti¢. Veéina roditelja nije bila
za to da vode djecu u Sarengradski vrtié. Imamo jo§ dvije prostorije u nasem vrtiéu koje se mogu
staviti u funkciju , a to je u potkrovlju. Problem je ,,deka”. Mora se vidjeti nosivost i stabilnost te
¢e taj projekt biti prilicno skup. R. Banozi¢- Ima li na§ vrti¢ uporabnu dozvolu? M. Budimir —
Mora provijeriti. I. Arambasi¢ — Ne bi se i§lo na energetsku obnovu da je nije bilo . R. Banozi¢ —

Trazi provjeru i dokaz.

R. Banozi¢ — Postavlja pitanje jesu li se dobile informativne ponude za $portsku dvoranu u
Sarengradu? 1. Arambasi¢ — Da. Ne zna iznos napamet. M.Budimir — Odgovara da je izrada
projektne dokumentacije nesto manje od 70.000 kn. R. Banozi¢ — Postavlja pitanje §to Ce biti sada
ako ne prode rebalans? 1. Vrlji¢ — 2010.g. otkupljeno je zemljiste kod policije za vrti¢. Koliko je
pametno ulagati u stari objekt koji je neprikladan. I. Arambasi¢ — kako je i sam rekao da je istekla
gradevinska dozvola, zakon o gradnji i zakon o prostornom uredenju se izmijenio nekoliko puta
od tada tako da bi novi projekt jednako toliko ko$tao sukladno zakonskim regulativama. D.
DPurica — Misli li se graditi azil za pse jer je stavka od 320.000,00 kn za Tip — tip velika s obzirom
da se 240 000,00 kn daje mladim obiteljima. 15 pasa se toliko placa. 16.000 kn se dalo za
udomljavanje. Gradanin mora i¢i u Vinkovce u Tip-tip po psa. M. Budimir — lzgradnja azila je
planiran i prije s g. KopilaSom od 20 kaveza. Imali smo razgovore sa udrugom Pobjeda iz Osijeka
koji bi pomogli. Dozvole se trebaju ishodovati, ali za sada moramo postivati zakon. Bilo je
govora da ¢e Zupanija otkupiti azil Tip-tip, ali sada se nesto stalo s time. Predlozila je i TINTLu
za zajednicki azil. R.Banozi¢ — Koliko je povecan do kraja iznos za masu placa. Nije li 2
djelatnika vrti¢éa uvecano. D.Tilovi¢- To je odvojeno, vrti¢. 180.000 za vrti¢ je predvideno, a
Mugzej ima veé predvidena sredstva.

10.tock

Prijedlog za donoSenje Odluke o izmjenama Odluke o ustrojstvu i
djelokrugu Jedinstvenog upravnog odjela Grada Iloka
Dani Izvjestitelj: Tatjana Faletar




Razlicito

materijal

Predlagatelj: Gradonacelnica Grada lloka Marina Budimir, dr. med.

Pismeno

Obrazlozenje i Prijedlog za dono$enje Odluke o izmjenama Odluke o ustrojstvu i
djelokrugu Jedinstvenog upravnog odjela Grada lloka

Odluke

Jedin

Prijedlog za donosenje Odluke o izmjenama Odluke o ustrojstvu i djelokrugu

stvenog upravnog odjela Grada lloka jednoglasno usvojen s 12 glasova ZA.

Usmeno

T. Faletar — Obrazlaze da se navedene izmjene u ObrazloZenju i Prijedlogu odluke

moraju uvesti po uputama Upravne inspekcije.

Rasprava

Nema

Pismeno

11.tock
a

Razli¢ito

Dani materijal

Pismeno

Odluke

Usmeno

F.Petrik-Cestita predsjednici GV-a i vijeénicima koji nisu glasali sa rebalans i time
zaustavili razvoj Grada lloka.

R. Banozi¢ — M. Cali¢ je 10.6.2021. imenovana za v.d. ravnateljicu Muzeja , a
zaposlenih je u programu Zazeli, u kojem je zaposleno 43 osobe pa je zanima je li
i v.d.ravnateljia Muzeja grada lloka, Marina Cali¢ Polegubi¢ ukljuéena u te 43
osobe? M. Budimir — Da. R. Banozi¢ — Jeli to znaci da je radila na poslovima v.d.
ravnateljice Muzeja, a dobivala pla¢u iz projekata EU odnosno projekta Zazeli?
M. Budimir — Da. 1. Arambasi — Za v.d. ravnateljicu nije imala Ugovor o radu niti
je primala placu, a kao voditeljica je vodila kompletan program Zazeli.

R. Banozi¢ — Ima li jo$ zainteresiranih vije¢nika da materijale primaju u
papirnatom obliku, s obzirom da je u posljednjih dana opet bilo izmjena na
poveznici Grada? Ne znamo je li opet nesto mijenjano ili ne. Nije se ispostovao
dio da se materijali $alju na mail vijeénika.

7. Prskalo — Zahtjeva da se $alje mailom, ako ne moZe onda pisano. T. Faletar —
Odgovara da nas informaticar obrazlaze da se to ne moze slati mailom zbog velike
koli¢ine materijala. Rekao je da bi doSao na sjednicu objasniti. Zakljucak je da ¢e
se razgovarati s g. Bobovcem i ako se ne moze slati na mail, neka se dostavlja u
papirnatom obliku.

P. Cori¢ — Postavlja pitanje gradonaéelnici moze li se projekt Doma u Bapskoj
aplicirati ako je veé sportska dvorana u Sarengradu odbijena?

M. Budimir- Moze. Sada Imamo opet situaciju kao u 2018.g. da se bez ijednog
amandmana rusi rebalans i koci se daljnji rad Grada. Tu su bile i dvije place za
tete u vrticu. Ovo §to se sada radi , protiv je razvoja Grada. Takoder je jo§ puno
stvari upitno. R. Banozi¢ — Obrazlaze da ako je gradonacelnica spremna za
suranju da bi u sve prijedloge trebala ukljuditi vije¢nike i da bi trebala do¢i na
Odbor za proracun i financije i obrazloziti sve, a ne na samoj sjednici GV-a
dovesti vijeénike na gotovo ¢in kako bi bili samo #podizaéi ruku“ Daljnje
izlaganje je moguce preslusati na audio zapisu.




NAPOMENA : Cijela sjednica s potpunom raspravom se moze preslusati na
poveznici radio lloka https://www.radio-ilok.hr/ .
Rasprava
Pismeno
Potreba za Teme
sljedecim . Definirati
sastankom Termin
Naznaditi do kada zapisnici
Odredivanje roka | moraju biti dostavljani
za dostavu
zapisnika sudionicima sastanka i ostalim
zainteresiranima
Natasa Maduna
Zapisnicar Ime i prezime i potpis
Renata Banozi¢
Ovjerovitelji . . .
. Ime i prezime i potpis
zapishika
Zavrsetak sastanka | Vrijeme 00.30
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